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Rozumna lektura Biblii

02. Listy apostolskie ucza myslenia

m Listy apostolskie sporo moga nauczy¢, gdy chodzi o rozumienie Biblii. Nie sg one tak tatwe do obja-
$nienia, jak to si¢ wydaje. ® Latwo zrozumie¢ wyrazenia: ,,wszyscy zgrzeszyli” (Rz 3,23), ,,zaplatg za
grzech jest Smier¢” (Rz 6,23), ,taska zbawieni jestescie przez wiar¢” (Ef 2,8), ,,wedtug Ducha postepuj-
cie” (Ga 5,16) czy ,,chodzcie w mitosci” (Ef 5,2). @ Jednak juz nie jest takie proste zdanie Pawtla: ,,A co
do panien, nakazu Panskiego nie mam, ale wyrazam zdanie jako ten, ktéry dzigki mitosierdziu Panskiemu
zasluguje na wiar¢ (1 Kor 7,25). @ Jak dzisiaj zastosowac dyscyplinowanie cztonka zboru wg zasad 1 Kor
5, przez oddanie ciala szatanowi na zatracenie? ® Jak zastosowac¢ zasad¢ nie pozdrawiania wykluczonego
cztonka zboru, skoro na facebooku jest w komitywie z kilkuset bra¢mi i siostrami z r6znych zboréw?

m Warto tez wiedzie¢, ze listy apostolskie nie sg jednolite. Dla przyktadu, List do Rzymian i List do File-
mona réznig si¢ nie tylko trescia, lecz takze bardzo osobistym charakterem jednego z nich.

W papirusach tysiecy starozytnych listéw poréwnano listy przeznaczone dla konkretnej osoby z listami
dla szerokiego grona. Forma wigkszosci z nich przypomina forme¢ zastosowang w listach nowotestamen-
towych. Oprécz imienia autora wystepuje imi¢ adresata, potem pozdrowienie, jakie$ zyczenie modlitewne
lub dzigkczynienie, potem nastgpuje gltéwna tres¢, a na koncu pozdrowienie i pozegnanie. Jedynym
zmiennym elementem jest pozdrowienie, ktére w wigkszosci starozytnych listéw przechodzi w zyczenie
modlitewne (np. 3J 2) albo tez w ogdle nie wystepuje (Ga, 1 Tm, Tt), chociaz czasami odnajdujemy
dzigkczynienie i modlitwe (tak czeste w listach Pawla). W trzech listach to dzigkczynienie przechodzi w
doksologi¢ (2 Kor, Ef, 1 P; por. Ap 1,5-6).

Sa tez listy, ktore tylko czesciowo majg forme listu. Na przykiad List do Hebrajczykow, zostat wystany do
konkretnej grupy (10,32-34; 13,1-25), jednak rozdziaty 1-10 nie majg formy listu — sg pickng homilig o
absolutnej wyzszo$ci Chrystusa przeplatanej nawotywaniem, aby czytelnicy listu trzymali si¢ mocno swej
wiary w Chrystusa (2,1-4; 3,7-19; 5,11-6,20; 10,19-25). Autor nazywa list ,,sftowem napomnienia”
(13,22). Jest to wiec trzyczesciowy traktat i kilkuzdaniowy list (13,22-25).

e Pierwszy List Jana nie ma formalnych elementéw listu, ani charakteru rozprawy teologicznej. Trakto-
wany moze by¢ jako list, bo zostal skierowany do konkretnej grupy (2,7.12-14.19.26).

e List Jakuba oraz Drugi List Piotra zaadresowane sg jako listy, lecz brak im koncowego pozdrowienia
i pozegnania; brak im takze konkretnych adresatéw oraz osobistych odniesien autoréw. W Nowym Te-
stamencie sg one najblizsze tzw. epistotom, czyli traktatom przeznaczonym dla calego Kosciota, chociaz
wydaje sie, ze Drugi List Piotra zostat napisany w odpowiedzi na poglady zaprzeczajace powtérnemu
przyj$ciu Chrystusa (3,1-7). Z drugiej strony List Jakuba jest tak pozbawiony ogdlnej argumentacji, ze
wyglada raczej jak zbior notatek na réznorodne tematy etyczne, a nie jak list.

m Jednak pomimo tej réznorodnosci rodzajéw, jest jedna rzecz wspdlna dla wszystkich Listéw, istotna dla
czytania i interpretowania ich — wszystkie one zostaty napisane z powodu konkretnej okazji czy sytuacji
chrzescijan pierwszego wieku. Maja one charakter ponadczasowy, bo powstaty pod natchnieniem Ducha
Swietego, ale poniewaz sa to dziela okazjonalne, powstate w kontekscie autora i pierwszych stuchaczy
oraz nalezg do pierwszego wieku — zinterpretowanie ich jest czesto tak trudne.

m Nalezy powaznie traktowac ich charakter okazjonalny. Oznacza to, ze ich napisanie bylo spowodowane
jakimi$ konkretnymi okoliczno$ciami ze strony autora lub ze strony adresatéw. Prawie wszystkie listy
zostaly podyktowane potrzebami adresatéw (z wyjatkiem do Rzymian, do Filemona i Listu Jakuba). Zwy-
kle okazja do napisania listu byto jakie§ postepowanie, ktéry wymagato naprawienia, czy tez btedna na-
uka, wymagajgca sprostowania, albo nieporozumienie wymagajace wyjasnienia.
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Nasze problemy ze zrozumieniem Listow wynikajg zazwyczaj z ich okazjonalnego charakteru. Sg podane
odpowiedzi, ale nie wiadomo, jakie byly pytania lub problemy adresatow. Przypomina to stuchanie tylko
jednej strony w rozmowie telefonicznej i usitowanie odgadnigcia, kto jest tym drugim rozméwca i o czym
moéwi. A przeciez istotne jest ustyszenie tej drugiej strony, by pozna¢ przyczyne napisania danego listu.

Okazjonalny charakter Listow oznacza tez to, ze nie sg one teologicznymi rozprawami. Zawierajg teolo-
gi¢, lecz jest tam ona ze wzgledu na jakas$ potrzebg. Dotyczy to nawet Listu do Rzymian, ktory jest naj-
petniejszym i najbardziej usystematyzowanym ujeciem teologii Pawta. Lecz jest to tylko cze$¢ jego teolo-
gii, w tym przypadku teologii zrodzonej ze szczegdlnego zadania, jakim byla jego apostolska stuzba
wsrdd pogan. Jego walka o prawa pogan do Bozej taski i proba odniesienia tego do problemu Zakonu ma
wplyw na forme jego argumentacji w tym liscie. Ta troska sprawia, ze pojecie ,,usprawiedliwienie” wy-
stepuje tam jako synonim zbawienia. To stowo w Liscie do Rzymian pojawia si¢ pigtnascie razy, a do
Galatéw osiem razy i tylko dwukrotnie wystepuje w pozostatych listach Pawta (1 Kor 6,11; Tt 3,7).

Listy nie sg traktatami teologicznymi napisanymi z mys$lg o chrzescijanach wszystkich wiekow, lecz jest
to teologia na ustudze jakiej$ konkretnej potrzeby. Dlatego podczas lektury kazdego listu nalezy liczy¢ si¢
z sytuacja, do jakiej nawigzuje autor. Co dziato si¢ w Koryncie, ze Pawet napisat pierwszy list? Jak do-
wiedziat si¢ o ich sytuacji i jakie wczesniej mial z nimi kontakty? Jakie postawy Koryntian i Pawta zosta-
ty odzwierciedlone w liscie?

m Odpowiedzi cz¢sto znajdziemy w samym liscie, ale musimy tez sobie pomodc si¢gajac po stownik bi-
blijny lub jaki§ komentarz, aby dowiedzie¢ si¢ wigecej o Koryncie i jego mieszkancach. Dowiemy sie, ze
Pawel przybyt do miasta stosunkowo mtodego, jak na starozytne standardy, majacego zaledwie 94 lata.
Jednak gwaltownie si¢ ono rozwingto z powodu strategicznego potozenia sprzyjajace handlowi. Bylo to
zamozny os$rodek kosmopolityczny i religijny z ok. 26 §wigtyniami, miasto patronowato sztuce oraz znane
byto z panujacej tam rozwigztosci. Uwzglednienie tego tta ma wptyw na zrozumienie listu.

m List nalezy czyta¢ w calo$ci. Zainteresuje nas w nim to i owo, lecz nie zglebiajmy znaczenia jakiego$
stowa czy zdania bez uzyskania spojrzenia ogélnego.

m List warto przeczyta¢ wielokrotnie. Podzielmy go na logiczne cze¢sci sktadowe i przestudiujmy je. Po-
mocne bedzie zanotowanie krétkich mysli z odno$nikami do wersetow.

m Podczas lektury listu zwré¢my uwage na to, co mozna powiedzie¢ o adresatach, np. czy sg to Grecy,
Zydzi, ludzie zamozni, niewolnicy, jakie sa ich problemy, postawy i jakie jest podejécie Pawta do nich.
Co jest powodem napisania listu? Jaki jest logiczny podziat listu?

Zauwazymy wtedy, ze ludzie wierzacy w Koryncie to gléwnie poganie, chociaz jest tam takze kilku Zy-
dow (6,9-11; 8,10; 12,13); ci poganie kochajg wiedze (1,18-2,5; 4,10; 8,1-13) 1 stad ironia u Pawtla (6,5);
sa wyniosli (4,18; 5,2.6), a nawet pozwalaja sobie na osagdzanie Pawta (4,1-5; 9,1-18). Zmagaja si¢ jednak
z wieloma wewnetrznymi problemami. Postawa Pawta wobec nich waha si¢ pomiedzy nagang (4,8-21;
5,2; 6,1-8), przemawianiem do rozsadku (4,14-17;16,10-11), a napomnieniem (6,18-20;16,12-14). Powo-
dem napisania listu byly wiadomosci, jakie Pawetl otrzymal od domownikéw Chloi (1,10-12; por. 5,1).
Wyrazenie: ,,A teraz o czym pisaliscie” (7,1) oznacza, ze otrzymal takze list od zboru. Pigciokrotne wyra-
zenie ,,A co do...” (7,25; 8,1;12,1;16,1.12) nawigzuje do pytan z ich listu, na ktére Pawetl kolejno odpo-
wiada. Zdania (16,15-17) sg nawigzaniem do faktu, ze Stefan, Fortunat i Achaik to delegaci, ktérzy przy-
wiezli list od zboru, a skoro majg si¢ ,,podda¢” Stefanowi, to naleza do grona kierowniczego zboru.

m Teraz mozna przej$¢ do nakreslenia ogélnego zarysu listu. Jest to szczegdlnie wazne dla 1 Kor, ponie-

waz ten list tatwiej jest studiowac i czyta¢ porcjami. Nie wszystkie listy Pawta sktadajg si¢ z tak wielu

tematéw. Nalezy zacza¢ od podziatu gtéwnego. W tym przypadku najistotniejszg jest wskazdwka zawarta

w 7,1. Poniewaz tu Pawet po raz pierwszy powotuje si¢ na ich list, a w 1,10-12 1 5,1 wspomina problemy,

o ktérych mu doniesiono, mozemy zatozy¢, ze kwestie poruszone w rozdziatach 1-6 to odpowiedzi na

przedstawione mu problemy. Wyrazenia wstgpne oraz gtéwne tematy stanowig wskazéwki do wszystkich
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pozostatych podziatéw w liscie. W pierwszych szesciu rozdziatach wystepuja cztery problemy: ® roztam
(1,10 — 4,21); @ kazirodztwo (5,1-13); @ procesowanie si¢ (6,1-11); ® cudzotéstwo (6,12-20).

Oprécz wyrazenia ,,A co do”, utatwiajacego zauwazenie probleméw, wystepujg jeszcze inne sprawy, kto-
re Pawel omawia w odpowiedzi na to, co mu przedtozono: @ o postepowaniu w matzenstwie (7,1-24); ® o
pannach (7,25-40); e o zywnosci poswieconej bozkom (8,1 — 11,1); @ o nakrywaniu giéw przez kobiety
podczas nabozenstwa (11,2-16); ® o niewtasciwym spozywaniu Wieczerzy Panskiej (11,17-34); @ o da-
rach duchowych (12 — 14); e o zmartwychwstaniu ludzi wierzacych w ciele (15,1-58); @ o kolekcie (16,1-
11); ® o powrocie Apollosa (16,12); @ koncowe napomnienia i pozdrowienia (16,13-24).

m Nastepnym krokiem jest podazanie za argumentacja Pawla w odpowiedzi na dany problem. Nalezy
przesledzi¢ akapit za akapitem i zwigzle zdefiniowa¢ wkiad kazdego akapitu w calo$§¢ argumentacji.
Dzigki pytaniu: ,,0 co tutaj chodzi?”, uchwycimy tres¢ akapitu. Potem trzeba sobie uswiadomi¢, dlaczego
Pawel mowi to w tym miejscu. A na koncu — jak tre$¢ akapitu przyczynia si¢ do calo$ci argumentacji.

Oto przyktad mylnej czesto interpretacji spowodowanej brakiem myslenia akapitami. Zwré¢my uwage na
trzy sprawy w 1 Kor 3,10-15. @ Pod koniec w. 9. Pawet przenosi metafore z dziedziny rolnictwa na archi-
tekture 1 uzywa jej w calym tym akapicie. ® Szczegdéty w obydwu metaforach sg takie same: Pawel sadzi /
zaktada fundament; Apollos podlewa / buduje na fundamencie; zbér w Koryncie jest rolg / budowla; Bog
jest wiascicielem roli / budowli. Jednak w kazdym akapicie chodzi o co$ innego. W 3,10-15 chodzi o to,
ze ,.kazdy ma zwaza¢, jak na nim buduje” (w. 10). Jasno wynika z tej metafory, ze mozna budowa¢ do-
brze lub zle. Caty czas méwigc o budowaniu, Pawet ma na mysli Kosciét, a nie pojedynczego chrzescija-
nina — co w zasadzie jest zupelnie nieistotne dla argumentacji Pawta. Apostot jedynie tak nakierowuje
argumentacje¢, aby ostrzec tych, ktérzy prowadza zbor, zeby czynili to z wielka uwaga, poniewaz dzien
préby juz nadchodzi. Budowanie zboru wedle ludzkiej madros$ci czy elokwentnej mowy — co pomniejsza
znaczenie odkupienczego dzieta Chrystusa — to budowanie z drzewa, siana i stomy.

Nastegpujacy po tym tekst 3,16-17 takze czesto poddaje si¢ mylnej interpretacji, poniewaz wkrétce poja-
wia si¢ werset (6,19), w ktérym Pawel nazywa ciato chrzescijanina ,,$wiatynia Ducha Swictego”. I to
sprawia, ze catos¢ traktuje si¢ jako odniesienie do pojedynczego wierzacego, ktéry niewtasciwie obchodzi
si¢ z ciatem czy zaniedbuje zycie duchowe. Jednak w innym miejscu Pawet uzywa metafory §wiatyni w
znaczeniu zbiorowym jako odniesienia do Kos$ciota — Bozej swiatyni (2 Kor 6,16; Ef 2,19-22). Co w ta-
kim razie Pawet chciat przekaza¢ zborowi w Koryncie? To, ze sg §wiatynig Bozg w tym miescie jako kon-
trast dla wszystkich sw1qtyn poganskich. Mieli by¢ Bozym $wiattem w Koryn01e alternatywg Jezusa dla
stylu zycia w tym miescie. Swiatynia Boza byli dzigki obecno$ci Ducha Swigtego w nich. Lecz przez two-
rzone podzialy niszczyli t¢ Boza $wiatyni¢. Pawet méwi, ze ci, ktérzy ponoszg za to odpowiedzialnos¢,
sami zostang osgdzeni przez Boga, poniewaz zb6r w Koryncie jest dla Niego cenny (§wigty).

Teraz natchniona argumentacja Pawta dochodzi do konca. Rozpoczat ja od pokazania Koryntianom, ze
niewtasciwie pojmujg Ewangeli¢, ktora nie tylko nie jest oparta na ludzkiej madrosci, lecz pod kazdym
wzgledem jest z nig sprzeczna. Nastgpnie demaskuje ich niewlasciwe zrozumienie przywodztwa w Ko-
sciele, a r6wnoczesnie ostrzega zaréwno przywodcow jak i caly zbér przed Bozym sagdem wobec tych,
ktorzy szerzg podziaty. W 3,18-23 obydwa watki taczg si¢ w koncowe stwierdzenie: madros¢ cztowiecza

1%°

jest glupstwem, dlatego ,.koniec z chlubieniem si¢ ludzmi!

Whioski z tej analizy: @ Do przeprowadzenia egzegezy wystarczyl sam tekst. ® Nie ma niczego w samym
tekscie, co nie pasowatoby do ogdlnej argumentacji. ® Wszystko to dobrze wyjasnia znaczenie tekstu.

m Myslenie akapitami i zadawanie wtasciwych pytan historycznych i kontekstowych nie uratuje nas od
pojawienia si¢ w listach wyrazen, dla ktérych nie znajdziemy zadowalajacego wyjasnienia. Na przyktad:
,»ze wzgledu na aniotéw” (1 Kor 11,10); ,,chrzest za zmartych” (1 Kor 15,29), zwiastowanie Chrystusa
,duchom bedacym w wigzieniu” (1 P 3,19), czy ,,cztowiek niegodziwosci” (2 Tes 2,3). A oto kilka wska-
zowek, jak rozpoznawac znaczenie tekstow problematycznych.

3

Opracowano na podstawie: Gordon D. Fee i Douglas K. Stuart, How to Read The Bible for All Its Worth, 1982.



Rozumna lektura Biblii — 02. Listy apostolskie uczg myslenia — Radio Pielgrzym 16.01.2013

Czesto teksty te sg dla nas trudne, bo nie zostaty napisane dla nas. Autor i jego czytelnicy ,,nadawali na
takiej samej czestotliwosci”, co pozwalato autorowi piszagcemu pod natchnieniem domysla¢ si¢ wiele o
swoich czytelnikach. Na przyktad, kiedy Pawet méwi Tesaloniczanom, Ze majg sobie przypomnie¢, iz
,kiedy jeszcze byl u nich, méwit im o tym” i dlatego ,,wiedza, co go teraz powstrzymuje” (2 Tes 2,5-8).
To, co kiedy$ im powiedzial, teraz mogli dopasowac do listu. My nie wiemy, co Pawel im moéwit, gdy byt
u nich. Dlatego winni$my si¢ pogodzi¢ z tym, ze Bég przekazat nam tylko to, co chce, abySmy wiedzieli.

Jesli nawet nie mozemy mie¢ catkowitej pewnosci co do zrozumienia pewnych szczegdtéw, bardzo czesto
dostgpne jest nam znaczenie calego fragmentu. Bez wzgledu na to, co Koryntianie mieli na mysli
,chrzczac si¢ za umartych” (1 Kor 15,29), wiemy, dlaczego Pawel nawigzywat do tej praktyki. Niektorzy
z Koryntian rzeczywiscie dawali si¢ ochrzci¢ za umartych. Pawet ani nie potgpia, ani nie pochwala tej
praktyki, po prostu tylko nawigzuje do niej z zupetnie innej przyczyny — uzywa jako argumentu, ze Spo-
dziewamy si¢ zmartwychwstania ciata. Nie wiemy jednak i chyba nigdy si¢ nie dowiemy, kto to robit, dla
kogo i dlaczego. Teksty takie powinny uczy¢ nas pokory.

m A teraz chcielibySmy dowiedzie¢ sig, jak listy apostolskie odnoszg si¢ do nas dzisiaj. W przypadku sa-
mej egzegezy, wiekszo$¢ zgadza si¢, co do mozliwych znaczen, nawet jesli napotykamy na kwestie spor-
ne. Jest ograniczona liczba mozliwo$ci, bowiem determinuje je kontekst historyczny i literacki. Na przy-
ktad Pawel nie mégt mie¢ na mysli czegos, o czym on i jego czytelnicy nigdy nie styszeli. Znaczenie jego
stéw musi by¢ przynajmniej zgodne z realiami pierwszego wieku.

Jednakze trudno o taki rodzaj jednomyslnosci w dziedzinie hermeneutyki, ktérg wszyscy odruchowo sto-
suja, nawet jesli nie wiedzg nic na temat egzegezy. Nic wigc dziwnego, ze wsrdd chrzescijan panuje tyle
réznic. Warto poznac¢ cho¢by w zarysie, jaka to hermeneutyke stosuje bezwiednie wigkszo$¢ chrzescijan i
pokaza¢ jej mocne i stabe strony. Najbardziej problematyczne dla chrzescijan oddanych Pismu Swigtemu
jako Stowu Bozemu, wydaja si¢ kwestie zwigzane z relatywizmem kulturowym. Co w teks$cie biblijnym
wywodzi si¢ z uwarunkowan spoteczno-kulturowych i przez to nalezy jedynie do okresu pierwszego wie-
ku, a co przerasta kulture i dlatego jest Stowem od Boga dla wszystkich wiekdw.

m Na czym polega ta nasza spontaniczna hermeneutyka? Po prostu, czytajac Listy korzystamy z o$wieco-
nego zdrowego rozsadku i to, co mozemy, stosujemy do naszej wtasnej sytuacji, a to, co wydaje si¢ nie-
mozliwe do zastosowania, po prostu pozostawiamy w pierwszym wieku. Na przyktad, nikt z nas nie czuje
powotania przez Ducha Swigtego do odbycia pielgrzymki do Troady, aby zanie$é ptaszcz Pawta z domu
Karposa do rzymskiego wi¢zienia, w ktérym przebywat (2 Tm 4,13), chociaz tekst ten jest wyraznym na-
kazem, aby to uczyni¢. A jednak na podstawie tego samego listu wierzymy, ze B6g méwi nam, abySmy w
czasach ucisku ,,znosili trudy (...) jak dobry zotnierz Jezusa Chrystusa” (2,3).

Trzeba tu stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ spraw poruszanych w Listach tatwo dopasowuje si¢ do hermeneutyki
opartej na zdrowym rozsadku i natychmiast si¢ orientujemy, czy powinni§my co$ zrobi¢, czy nie. Chodzi
tu raczej o to, abySmy stale to mieli w pamieci (2 P 1,15).

Nasze problemy rodzg si¢ natomiast z tych tekstow, ktére usytuowane sg gdzie$ miedzy tymi dwoma ro-
dzajami. Jedni sadzg, ze powinnisSmy doktadnie wypetnia¢ to, co zostalo napisane, a inni nie sg tego tacy
pewni. Wystepuje kilka takich trudno$ci hermeneutycznych, ale wszystkie zwigzane s3 z jedng rzeczg —
brakiem konsekwencji w jednakowym traktowaniu tekstu. Czytajac Listy wprowadzamy nieswiadomie,
nasze dziedzictwo teologiczne, naszg tradycj¢ koscielng, nasze normy spoteczno-kulturowe czy tez pro-
blemy zycia codziennego. Prowadzi to do wybidrczosci tematéw, a tez do omijania pewnych wersetow.

Chrzescijanie XXI w. wczytuja wiasng tradycje porzadku nabozenstwa w tres¢ 1 Tymoteusza i Tytusa
i dlatego preferujg jednoosobowe przywddztwo zborowe, zamiast przywodztwa wieloosobowego, o czym
wyraznie jest mowa w tych listach (1 Tm 5,17; Tt 1,5), nie zauwazajac, ze Tymoteusz nie byt pastorem
tego zboru, ale wystannikiem Pawta, ktéry mial wprowadzi¢ tam porzadek, podobnie jak Tytus na Krecie.
Nikt za$ nie przejmuje si¢ sprawg ,,wciggania wdéw na list¢” wedlug wskazéwek 1 Tm 5,3-15.
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Niektérzy chrzescijanie sg zaskoczeni faktem, ze inni chrzescijanie znajdujg potwierdzenie dla chrztu
niemowlat w 1 Kor 1,16; 7,14; Kol 2,11-12, a jeszcze inni podaja 2 Tes 2,1 jako dowdd na dwuetapowe
powtérne przyjscie Chrystusa, albo potrafig znalez¢ dowdd na to, ze u§wigcenie jest drugim aktem taski
(Tt 3,5). Po prostu, nasze poglady teologiczne sprawiaja, ze wczytujemy je do pewnych tekstow biblij-
nych, podczas gdy z tych samych powodéw pomijamy inne teksty. Co robi¢, aby tego unikac?

m Zasada pierwsza: tekst biblijny nie moze oznaczaé tego, czego nie znaczyt dla jego autora oraz dwcze-
snych czytelnikéw. Dlatego egzegeza powinna wystgpowac zawsze jako pierwsza. Zasada ta nie zawsze
pomaga w odkryciu znaczenia tekstu, ale ustala pewne parametry znaczenia, pomaga w okresleniu tego,
czego on znaczy¢ nie moze. Na przyktad, spotykanym usprawiedliwieniem dla lekcewazenia nakazu da-
zenia do dar6w duchowych (1 Kor 14) jest takie interpretowanie 1 Kor 13,10, ktére méwi, ze ,,gdy nasta-
nie doskonatos¢, to co czastkowe przeminie”. Wmawia si¢ nam, ze doskonato$¢ juz nadeszia w postaci
Nowego Testamentu i stad tez to, co niedoskonate (proroctwo i jezyki), przestato juz przejawiac si¢ w
Kosciele. Lecz egzegeza wyklucza takg mozliwos¢. Po prostu, niemozliwe jest, aby Pawetl miat wiasnie to
na mysli, skoro ani on, ani jego czytelnicy nie mieli pojecia, ze bedzie co$ takiego jak Nowy Testament.

m Zasada druga to odmienny sposéb wyrazenia naszego odbioru i zrozumienia danego tekstu. Odczuwa-
my, ze nasze sytuacje zyciowe sg podobne i poréwnywalne do realiéw pierwszego wieku, ze Boze Stowo
do nas jest takie samo, jak do tamtych chrzescijan. Zasada ta sprawia, ze wigkszo$¢ tekstow teologicznych
oraz moralnych nakazéw dotyczacych zycia w spolecznosci chrzescijanskiej zawartych w Listach daje
wspotczesnie zyjacym chrzescijanom poczucie pokrewienstwa z pierwszym wiekiem. Jest to prawda, gdy
chodzi o takie sprawy, jak ,,wszyscy zgrzeszyli”, ,,laskg zbawieni jesteSmy przez wiar¢”, ,,przyobleczcie
si¢ w serdeczne wspotczucie, dobro¢, pokore, fagodnos¢ i cierpliwos¢” — sg one ponadczasowym Stowem
skierowanym do wierzacych.

Nalezy pamigta¢ o poprawnym przeprowadzeniu egzegezy, aby mie¢ pewnos¢, ze nasze sytuacje zyciowe
sg rzeczywiscie podobne do sytuacji pierwotnych odbiorcéw. Dlatego wiasnie tak bardzo istotna jest
uwazna i doktadna rekonstrukcja ich problemu. Na przyktad, istotne dla naszej hermeneutyki jest u§wia-
domienie sobie, ze proces, o jakim mowa w 1 Kor 6,1-11, odbywat si¢ migdzy dwoma chrzescijanami
przed poganskim sedzig na rynku w Koryncie. Uwazamy, ze wymowa tego tekstu nie zmienia si¢ wcale,
jesliby to zdarzy¢ si¢ miato w naszym przypadku, ze s¢dzig bedzie chrzescijanin albo proces odbedzie si¢
w sali sadowej. Wersety 6-11 moéwia, ze zle jest, jesli dwaj bracia w Chrystusie muszg si¢ procesowac i
do tego poza Kosciolem. Z drugiej strony, kto§ mégtby stusznie zapyta¢, czy stosowatoby sie¢ to takze do
chrzescijanina procesujacego si¢ dzisiaj z jaka$ instytucjg tamiagca jego prawa, np. ubezpieczeniowe, czy
pracownicze? W jaki sposob tamto zalecenie mozna zastosowac i dzisiaj? Jezeli wystepujg porownywalne
szczegbOly oraz konteksty we wspotczesnym Kosciele, czy mozemy rozszerzy¢ zastosowanie tekstu do
innych sytuacji lub zastosowa¢ go do okolicznosci catkowicie obcych realiom z wieku pierwszego?

Na przyktad, 2 Kor 6,14: ,Nie chodZcie w obcym jarzmie z niewiernymi”. Tradycyjnie interpretuje si¢ to
jako zakaz zawierania matzenstwa pomi¢dzy chrze$cijaninem i niewierzacym. Jednakze w starozytnos$ci
rzadko uzywano metafory jarzma jako odniesienia do malzenstwa, a przy tym w samym kontekscie nie
ma nic takiego, co cho¢by w przyblizeniu mozna by odnie$s¢ do matzenstwa. Nasz problem polega na tym,
Ze nie mozemy by¢ pewni, czego zabrania oryginalny tekst. Najprawdopodobniej ma to co§ wspdlnego z
batwochwalstwem, moze jest to kontynuacja zakazu uczeszczania na batlwochwalcze uczty (1 Kor 10,14-
22). Mozemy jednak rozszerzy¢ zasady prezentowane tutaj dlatego, ze jest to rzeczywiscie biblijna zasa-
da, aby nie wigzac si¢ wezlem matzenskim z niewiernym, bo wynika ona z innych miejsc biblijnych.

Kiedy wigc mamy do czynienia z sytuacjami porownywalnymi, Boze Stowo dla nas zawarte w takich tek-
stach musi by¢ zawsze ograniczone do Jego pierwotnego przeznaczenia.

m Natrafiamy tez na szczego6ty nieporéwnywalne. Wiagze si¢ to z dwoma rodzajami tekstow wystepuja-
cych w listach: tymi, ktére nawiagzuja do kwestii wtasciwych jedynie pierwszemu wiekowi i w wigkszosci
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nie majg swych odpowiednikow w XXI wieku, oraz z tymi tekstami, ktére mowig o czyms, co takze mo-
globy si¢ wydarzy¢ w naszym wieku, lecz jest to bardzo mato prawdopodobne.

Pierwszy rodzaj takich problematycznych tekstéw odnajdujemy w 1 Kor 8-10, gdzie Pawet omawia trzy
kwestie: ® Sprawe chrzescijan spierajacych si¢ o przywilej moznos$ci dotaczania si¢ do uczt wydawanych
przez swych poganskich sgsiadow w poganskich §wiatyniach (8,10;10,14-22). @ Kwestionowanie przez
Koryntian apostolskiego autorytetu Pawta (9,1-23). ® Sprawe zywnosci ofiarowanej bozkom, sprzedawa-
nej na targowisku (10,23 — 11,1). Egzegeza tych tekstow wykazuje, ze Pawel: ® Zabrania im ucz¢szczaé
na owe uczty z powodu gorszenia wspétbraci o stabszym sumieniu (8,7-13), poniewaz nie mozna pogo-
dzi¢ takiego jedzenia z zyciem w Chrystusie, jakiego do$wiadczamy przy Stole Panskim (10,16-17) i po-
niewaz réwna si¢ to wspdlnocie z demonami (10,19-22). e Pawet broni swego prawa do pomocy finan-
sowej naleznej apostotowi, cho¢ z niego zrezygnowat; wystepuje takze w obronie swego postgpowania
(9,19-23). @ Mozna kupowac i spozywac zywnos¢ ofiarng sprzedawang na rynku, a takze mozna jg spo-
zywa¢ w czyim$ domu. Jesliby jednak stwarzato to problem dla kogo$, mozna odméwi jej spozycia.
Wszystko mozemy jes¢ na chwate Boza, ale nie powinnismy §wiadomie czyni¢ nic takiego, co ublizatoby
ktéremus ze wspodtbraci. Nasz problem polega na tym, ze ten rodzaj balwochwalstwa obcy jest naszej kul-
turze, a wigc problemy pierwszy oraz trzeci po prostu nie istniejg. A do tego, nie ma juz takich apostotéw,
o jakich moéwi Pawetl: ktérzy widzieli zmartwychwstatego Pana (9,1; por.15,8) i ktérzy zalozyli i sprawuja
piecze nad nowymi zborami (9,1-2; por. 2 Kor 10,16).

Przyktadem drugiego rodzaju tekstow moze by¢ ten mowigcy o czlowieku zyjacym w kazirodczym
zwiazku (1 Kor 5,1-11) lub o ludziach upijajacych si¢ przy positku zwigzanym z Wieczerzg Panska
(1 Kor 11,17-22) czy tez o tych, ktérzy chcieli obrzeza¢ chrzescijan pochodzenia poganskiego (Ga 5,2).
To wszystko mogloby si¢ zdarzy¢ w naszej kulturze, lecz raczej jest mato prawdopodobne.

Pojawia si¢ tez pytanie: W jaki sposob odlegle w czasie problemy przemawiaja do chrzescijan zyjacych w
XXI wieku? W tym przypadku wtasciwa interpretacja wigze si¢ z dwiema sprawami.

e Po pierwsze, musimy ze szczegdlng uwaga przeprowadzac egzegeze takich tekstéw, abySmy ustyszeli,
jakie naprawdg¢ byto skierowane do nich Stowo Boze. W wigkszosci takich przypadkéw podana jest jasno
jakas zasada, ktéra zwykle bedzie przekraczac realia historyczne, do ktérych ja poczatkowo zastosowano.

e Po drugie, i to jest bardzo wazne, owa ,,zasada” nie nabiera od zaraz charakteru ponadczasowego i nie
mozna jej stosowac¢ na chybit trafit do kazdej sytuacji. Nalezy ja stosowa¢ jedynie w przypadku sytuacji
prawdziwie poréwnywalnych.

A oto préba wyjasnienia tych dwoch zasad.

e Po pierwsze, Pawet zabrania uczestnictwa w ucztach §wiatynnych ze wzgledu na wywotywane zgorsze-
nie. Chodzi tu o postgpowanie, ktore wedlug jednego wierzacego mozna robi¢ z czystym sumieniem, a
drugi nie moze tego robi¢ z czystym sumieniem. Nasladowanie czyjego$ postepowania doprowadza wtedy
takiego brata czy siostr¢ do upadku i staje si¢ zgorszeniem. Nie jest to wigc zwyczajne urazanie si¢ czy-
im$ postepowaniem, ale traktowanie tego postgpowanie jako grzesznego. Dlatego tez wydaje si¢, ze zasa-
da ta stosuje si¢ wylacznie do prawdziwie poréwnywalnych sytuacji.

e Po drugie, Pawet kategorycznie zabrania uczestniczy¢ im w ucztach §wigtynnych, poniewaz sprowadza
si¢ to do wspdlnoty z demonami. Chrzescijanie cz¢sto nie majg jasnego zdania na temat tego, czym wia-
sciwie jest dzialalno$¢ demoniczna. Niemniej jednak ten zakaz Pawla wydaje si¢ obowigzywaé wszyst-
kich chrzescijan, powstrzymujac ich od udziatu we wszelkich formach spirytyzmu, magii, astrologii, itp.

Co sig¢ tyczy kwestii wspierania finansowego apostotow, to nie mamy takich apostotéw, bo nie traktujemy
swoich duchownych jako spadkobiercow sukcesji apostolskiej. Jednak zasada gloszaca, zeby ci, ktérzy
zwiastuja Ewangeli¢, z Ewangelii zyli (1 Kor 9,14), z pewnoscig stosuje si¢ do wspétczesnych stuzb w
kosciotach, poniewaz jest potwierdzona w innych miejscach Pisma (np. 1 Tm 5,17-18).
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Problem spozywania zywnos$ci pochodzacej z ofiar i kupowanej na rynku (1 Kor 1,23 — 11,1) stwarza
szczegdlng trudnoéé hermeneutyczna. Zywno$é taka byta sprawa obojetng — zaréwno dla Boga, jak i dla
Pawla. Ale nie byla obojetna innym wiernym. To samo dotyczyto pokarméw, napojow oraz przestrzega-
nia $wiat w Liscie do Rzymian 14 i wielu podobnych spraw w Liscie do Kolosan 2,16-23.

W jaki sposéb odrézniamy to, co niewazne od tego, co istotne? Jest to problem szczegdlnie zagmatwany,
zwlaszcza, ze kwestie te r6znig si¢ w zaleznos$ci od kultury i od grupy chrzescijan, tak jak najwyrazniej
miato to miejsce w pierwszym wieku. Z historii wielu zboréw na liscie takich spraw znajdowat si¢ ubior
(dtugos¢ sukienek, krawaty, spodnie u kobiet), kosmetyki, bizuteria, rozrywka i zabawa (kino, telewizja,
tance, ptywanie w mieszanym towarzystwie), sport, zywno$¢ i napoje. Podobnie, jak byto z tymi, ktérzy
osadzali wolno$¢ Pawta w kwestii spozywania zywnos$ci przeznaczonej na ofiary, ci, ktérzy sadza, iz
wstrzymywanie si¢ od ktérej$ z tych rzeczy czyni nas $wigtymi przed Bogiem, nie traktuja tych spraw
jako obojetnych czy nieistotnych.

Co decyduje o tym, ze dang kwesti¢ oceniamy jako nieistotng?

m To, co Listy wyraznie okreslajg jako sprawy nieistotne, mozemy za takowe nadal uwaza¢: ubiory, po-
karmy, napoje, przestrzeganie §wiat, itp.

m Sprawy nieistotne nie sg natury moralnej, lecz kulturowej — nawet jesli wywodza si¢ z kultury religijne;j.
Dlatego te kwestie, ktére r6znig si¢ w kazdej kulturze, zwykle mozemy potraktowac jako nieistotne (np.
kultura uznajgca spozywanie wina i taka, ktéra tego nie uznaje).

m Wykazy grzechow w Listach (Rz 1,29-30; 1 Kor 5,11; 6,9-10; 2 Tm 3,2-4; Tt 3,1-3) nie zawierajg dw-
czesnych odpowiednikéw wymienionych powyzej kwestii natury kulturowej. Ponadto takie odpowiedniki
nigdy nie pojawiajg si¢ wsréd nakazéw skierowanych do chrzescijan (Rz 12; Ef 5; Kol 3, itd.)

Jezeli nie wszyscy zgodza si¢ z taka oceng, to jednak wg Rz 14 ludzie stojacy po obydwu stronach tych
spraw spornych nie powinni ani osgdza¢ innych, ani ubliza¢ im. Cztowiek wolny w Chrystusie nie powi-
nien pyszni¢ si¢ swojg wolnoscia, a ten, ktérego poglady wyptywaja z gltebokiego osobistego przekonania,
nie powinien potepia¢ kogo$ innego.

m Teraz wkraczamy w dziedzing, ktéra w naszych czasach rodzi najwiecej trudnosci, w tzw. relatywizm
kulturowy. Tu najwyrazniej uwidocznia si¢ trudno$¢ przekazania wiecznego Stowa Bozego w konkret-
nych realiach historycznych. Na problem ten sktadajg si¢ nastepujace kwestie: ® Listy sg dokumentami
okazjonalnymi pochodzacymi z pierwszego wieku, uwarunkowanymi przez j¢zyk oraz spoteczno-
kulturowe uwarunkowania pierwszego stulecia, reagujacymi na konkretne sytuacje w éwczesnym Koscie-
le. @ Wiele z owych konkretnych sytuacji opisanych w Listach tak catkowicie uwarunkowane jest przez
Owczesne realia historyczne, ze nie majg one zadnego zastosowania jako Stowo Boze na dzisiaj, moga
jedynie postuzy¢ jako przyktad dziatania jakiej§ zasady (np. przyniesienie Pawlowi ptaszcza, ksiag i per-
gaminéw z domu Karposa w Troadzie (2 Tm 4,13). @ Inne teksty sg takze w petni uwarunkowane przez
realia pierwszego wieku, lecz Stowo skierowane do pierwotnych stuchaczy moze zosta¢ przeniesione w
nowe, cho¢ poréwnywalne realia. ® Czy dlatego niemozliwe jest, aby pozostate teksty, chociaz wydajg si¢
posiada¢ poréwnywalne szczegély, takze uwarunkowane byly przez swoje realia pierwszego wieku i po-
winny zosta¢ przeniesione do nowych realiéw albo po prostu pozostawione w pierwszym stuleciu?

Prawie wszyscy chrzescijanie, przynajmniej w pewnym stopniu, przenoszg teksty biblijne do nowych re-
aliow. Cho¢ nigdy nie nazywa si¢ tego w taki sposdb, z tej to wlasnie przyczyny chrzescijanie ewange-
liczni zyjacy w XXI wieku pozostawiajg sobie ,,troch¢ wina ze wzgledu na twdj zotadek”, nie nalegaja na
nakrywanie gtéw czy dlugie wlosy u kobiet i nie praktykujg juz tzw. §wigtego pocatunku. A jednak wielu
z tych chrzescijan ewangelicznych krzywi sig, kiedy kto$ broni na tej podstawie prawa kobiet do dzielenia
si¢ Stowem w zborze w obecnos$ci m¢zczyzn.

Czesto pojawiaja si¢ tacy, ktorzy prébuja catkiem odrzuci¢ zasade kulturowej wzglednosci, co z kolei
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prowadzi ich do opowiedzenia si¢ za catkowitym przejeciem uwarunkowan spoteczno-kulturowych
pierwszego wieku jako Bozej normy. Jednak takie odrzucenie nie sprawdza si¢ zwykle do konca, bo nie
ma czego$ takiego jak ustanowione przez Boga spoteczno-kulturowe uwarunkowania. Uwarunkowania te
przechodzg ciagle zmiany poprzez stulecia i nawet w naszym XXI wieku réznig si¢ od siebie pod kazdym
wzgledem. Najlepsze jest uznanie relatywizmu kulturowego jako istotnej zasady hermeneutyczne;j.
Wzglednos¢ kulturowa jest nieodtgcznym nastgpstwem okazjonalnego charakteru Listow. Jednocze$nie
trzeba takze przyjac, ze skuteczna hermeneutyka musi stosowac si¢ do okreslonych zasad.

m Powinno si¢ najpierw odrézni¢ gtéwne przestanie Biblii od tego wszystkiego, co jest jemu podlegte.
Stad upadek w grzech czlowieka, odkupienie dzigki tasce Bozej poprzez $mier¢ i zmartwychwstanie
Chrystusa, dopetnienie tego odkupienczego dzieta przez powrét Jezusa, itp., wyraznie stanowig gtéwne
przestanie Biblii. Lecz takie sprawy, jak np. §wiety pocatunek czy nakrywanie gtéw przez kobiety podczas
nabozenstw wydaja si¢ by¢ peryferyjne.

m Podobnie, powinno si¢ rozr6zni¢ pomigdzy tym, co Nowy Testament widzi jako normy moralne, a co
nie. Normy moralne maja charakter absolutny i obowigzuja w kazdej kulturze. Te z kolei, ktére z natury
swej nie sg zwigzane z moralnoscig, wyrazaja pewne cechy spoteczno-kulturowe i moga si¢ zmieniac.

Na przyktad, wykazy grzechéw podawane przez Pawla nie zawieraja kwestii spoteczno-kulturowych.
Moze niektore z tych grzechow wystepujg czesciej w jakiejs kulturze, ale nie ma takiej sytuacji, w ktorej
mozna by je potraktowac jako chrzescijanskie postawy czy postepowanie. Dlatego cudzotéstwo, batwo-
chwalstwo, pijanstwo, homoseksualizm, kradziez, chciwos¢, itp. (1 Kor 6,9-10) zawsze sg zte. Nie ozna-
cza to, ze chrzescijanom nie zdarzato si¢ od czasu do czasu popelni¢ ktérejs z tych rzeczy. Pawet pod na-
tchnieniem Ducha Swigtego méwi: ,,A takimi niektérzy z was byli; alescie obmyci...”.

Z. drugiej strony umywanie stop, przekazywanie sobie §wigtego pocatunku, spozywanie zywnosci prze-
znaczonej na ofiar¢, nakrywanie gtéw przez kobiety podczas modlitwy i prorokowania, osobista preferen-
cja Pawtla co do celibatu czy tez nauczanie przez kobiet¢ w zborze, nie sg z natury kwestiami moralnymi.
Staja si¢ takimi jedynie przez okreslone uzycie czy naduzycie w danym kontekscie spotecznym, kiedy
takie uzycie czy naduzycie wigze si¢ z niepostuszenstwem wobec oczekiwan wspdlnoty lub brakiem mi-
tosci.

m Nalezy zwroci¢ uwage na te kwestie, w przypadku ktérych sam Nowy Testament zajmuje jednolite i
konsekwentne stanowisko oraz w przypadku ktérych odzwierciedla pewne réznice. Przyktadami kwestii,
co do ktérych Nowy Testament zajmuje zdecydowane stanowisko, s3: mito$¢ jako zasadnicza postawa
etyczna chrzescijanina, etyka przebaczenia i nie dochodzenia swego, zto tkwigce w sporach, nienawisci,
morderstwie, kradziezy, pijanstwie oraz wszelkiego rodzaju niemoralnos$ci seksualne;j.

Z drugiej strony wydaje si¢, ze Nowy Testament nie zajmuje jednolitego stanowiska wobec takich kwestii
jak: e stuzba kobiet w zborze (Rz 16,1-2), gdzie Feba jest diakonisg zboru w Kenchreach; Junia wymie-
niona jest wsrdd apostotéw (Rz 16,7); Pryscylla okre§lona jest mianem wspdtpracownika Pawta (Rz 16,3)
— tego samego slowa Pawet uzyl méwiac o Apollosie (1 Kor 3,9; Flp 4,2-3 oraz 1 Kor 21,5; por. 1 Kor
14,34-35 z 1 Tm 2,12), e polityczna ocena Rzymu (por. Rz 13,1-5 i 1P 2,13-14 z Ap 13-18),
e zachowanie swego majatku (por. Lk 12,33; 18,22 z 1 Tm 6,17-19) e czy tez spozywanie zywnosci ofia-
rowanej bozkom (por. 1 Kor 10,23-29 z Dz 15,29 i Ap 2,14.20). A jezeli ktéra$ z tych sugestii wywotata
u nas emocjonalng reakcje, to zapytajmy siebie, dlaczego tak reagujemy?

Rzetelna egzegeza pomoze nam dostrzec wigksza jednolito$¢, niz nam si¢ teraz wydaje. Na przyktad, jesli
chodzi o zywno$¢ ofiarowang bozkom, egzegeza greckiego stowa wystepujacego w Dziejach Apostol-
skich oraz Apokalipsie wykazuje, ze odnosi si¢ ono do uczegszczania do Swigtyn w celu spozywania takiej
zywnosci. W takim razie postawa ta bylaby zgodna ze stanowiskiem Pawta w 1 Kor 10,14-22. Jednakze
wiasnie dlatego, ze kwestie te wydaja si¢ by¢ bardziej spoleczno-kulturowe niz moralne, nie powinien
nam przeszkadzac brak jednolitosci. Podobnie nie powinni§my wykorzystywaé egzegezy jedynie w po-
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szukiwaniu jednolitosci, nawet za cen¢ zdrowego rozsadku czy oczywistego znaczenia tekstu.

m Wazna jest takze umiejetnos¢ odrézniania w Nowym Testamencie zasady od jej konkretnego zastoso-
wania. Nowotestamentowy autor moze poprzec absolutng zasada jakie§ wzgledne zastosowanie, a przez
to nie czyni tego zastosowania absolutnym. Dlatego na przyktad w 1 Kor 11,2-16 Pawel odwotuje si¢ do
Bozego porzadku stworzenia (w. 3) i ustanawia zasadg, wedtug ktérej nie powinno si¢ podczas nabozen-
stwa czyni¢ nic, co odciggatoby od oddawania chwaly Bogu (zwtaszcza przez tamanie konwenanséw —
ww. 7 1 10). Jednak konkretne zastosowanie tej zasady wtedy nie jest doktryng, poniewaz Pawet odwotuje
si¢ do ,,zwyczajow’ oraz ,,natury” (ww. 6,13 — 14,16).

To prowadzi do wniosku, ze w przypadku takich konkretnych zastosowan jakiej$ zasady, mamy prawo
zada¢ pytanie: Czy stwarzatoby to dla nas jaki$§ problem, gdyby$my nigdy nie spotkali si¢ z tym w zapisie
nowotestamentowym? W uwarunkowaniach spoteczno-kulturowych Zachodu brak u kobiet zakrycia gto-
wy chustg nie stwarza zadnych problemow, ale zdarzajg si¢ takie sytuacje, ze pewne wspotczesne ubiory —
zaréwno meskie jak i damskie — nieraz sg nie na miejscu, ale tu raczej chodzi o odczucie przyzwoitosci.

m Nowy Testament nie zawsze zajmuje jednoznaczne stanowisko, co do uwarunkowan spoteczno-
kulturowych. Widac¢ to na przyktadzie niewolnictwa, pozycji i roli kobiet oraz homoseksualizmu.

Stanowisko wobec ustroju niewolniczego czy wobec pozycji i roli kobiet byto w starozytnosci jedno-
znaczne: nie uwazano niewolnictwa za zlo, a kobiety traktowano jako istoty gorsze od m¢zczyzn. Zauwa-
zamy, ze Nowy Testament tez nie potgpia niewolnictwa, ale oddzialuje na wiasciciela-chrzescijanina, aby
traktowat swoich niewolnikéw jak ludzi. Takze znacznie wyprzedza dwczesne stanowisko wobec kobiet.
Natomiast homoseksualizm byl w starozytnych spoleczenstwach zaré6wno akceptowany jak i odrzucany.
Nowy Testament jednoznacznie wystgpuje przeciwko niemu.

Dlaczego tak si¢ dzieje? Bo autorzy nowotestamentowi w istniejacych warunkach spotecznych pomagaja
chrze$cijanom wewnetrznie si¢ przemienic¢, dostosowac do zasad Krélestwa Bozego, ktére jest wewnatrz
nas. Wiedzg, ze Jezus nie przyszedt zmienia¢ cate narody, lecz zmienia¢ pojedynczych ludzi. Odbywa si¢
to z poszanowaniem catego spoleczenstwa i jego uwarunkowan spoteczno-kulturowych. Ale odrodzeni
ludzie z czasem spowoduja, ze i spoteczenstwa zaczng zdrowiec.

m Musimy takze by¢ wyczuleni na mozliwe réznice spoteczno-kulturowe pomigdzy pierwszym i dwu-
dziestym pierwszym stuleciem, ktére czasami nie od razu sg zauwazalne. Na przyktad, aby okresli¢ role
kobiet we wspdiczesnym Kosciele, powinnismy wzig¢ pod uwagg fakt, ze w pierwszym wieku kobiety nie
miaty mozliwos$ci zdobycia wyksztatcenia, podczas gdy w naszym spoteczenstwie takie wyksztatcenie jest
normg powszechng. Moze to wptyna¢ na nasze zrozumienie takich tekstéw, jak 1 Tm 2,9-15. Podobnie i
wspotczesna demokracja jest odmienna od formy sprawowania wiadzy opisanej przez Pawta (Rz 13,1-7).
W przypadku demokracji oczekuje si¢ zmiany ztych praw i usunigcia ztych urzednikéw. Musi to miec¢
wplyw na odczytywanie Rzymian 13 w naszej wspoétczesnej rzeczywistosci. A przy tym nalezy pamigtac
o niezmiennej chrzescijanskiej mitosci i zyczliwosci. Chrzescijanie powinni umie¢ otworzy¢ si¢ na poro-
zumienie mi¢dzy sobg, sprébowac okresli¢ zasady wspotzycia mimo réznic w sprawach drugorzednych, a
takze by¢ gotowi w mitosci prosi¢ o przebaczenie tych, od ktérych si¢ r6znig.

m Powyzsze wskazowki stosuja si¢ tez do dwdch wspodtczesnych zagadnien: stuzby kobiet i homoseksu-
alizmu. Podane jest to tutaj tacznie, poniewaz niektérzy zwolennicy stuzby kobiet korzystajg z tych sa-
mych argumentéw przy opowiadaniu si¢ za tolerowaniem homoseksualizmu ws$réd chrzescijan.

Kwestionowanie postugi kobiet w Kosciele jako dzielacych si¢ Stowem Bozym opiera si¢ w zasadzie na

dwoch tekstach: 1 Kor 14,34-35 1 1 Tm 2,11-12. W obydwu przypadkach chodzi o ,,milczenie” i ,,ule-

gto$¢”, chociaz w zadnym z tych przypadkéw nie musi to oznacza¢ uleglosci wobec me¢za, a w 1 Tm 2

kobiecie zabrania si¢ nauczac czy tez ,,mie¢ wladze nad me¢zczyzng”. W XXI wieku, jak si¢ wydaje, mu-

sielibysmy wykluczy¢ nie tylko dzielenie si¢ Stowem przez kobiety w zborze. Kobiety takze nie mogtyby

pisa¢ ksigzek na tematy biblijne, gdyz mogliby je czyta¢ me¢zczyzni, uczy¢ w szkotach biblijnych przed-
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miotéw zwigzanych z Biblig jesli stuchaczami sg m¢zczyzni oraz naucza¢ m¢zczyzn na polu misyjnym.
Lecz ci, ktérzy opowiadaja si¢ przeciwko nauczaniu kobiet we wspdiczesnych Kosciotach, rzadko opo-
wiadajg si¢ za tak dalece posunigta interpretacjg wczesniejszego wersetu (1 Tm 2,9) o ubiorze kobiety, bo
traktujg t¢ sprawe jako zalezng od uwarunkowan spoteczno-kulturowych.

Kulturowa wzglednos¢ 1 Tm 2,11-12 mozna wykazac¢ za pomocg egzegezy wszystkich trzech Listow Pa-
sterskich (1 Tm, 2 Tm, Tt). Pewne kobiety stwarzaty problemy w zborze w Efezie (1 Tm 5,11-15; 2 Tm
3,6-9) i wydaje sie, ze to one gléwnie si¢ do sukcesu fatszywych nauczycieli w zborze. Poniewaz w in-
nych miejscach Nowego Testamentu spotykamy przyktady kobiet zaré6wno nauczajacych (Dz 18,26) jak i
prorokujacych (Dz 21,8; 1 Kor 11,5), dlatego prawdopodobne jest, ze 1 Tm 2,11-12 dotyczy problemu
lokalnego. Wedle powyzszych wskazowek zakaz podany w 1 Tm 2,11-12 jest uwarunkowany kulturowo.

Natomiast homoseksualizm to nie uwarunkowanie spoleczno-kulturowe, bo cata Biblia jednoznacznie
okresla go jako moralne zto. Ostatnio niektérzy chca dowiesc, ze Nowy Testament wystepuje przeciwko
tylko takiemu rodzajowi homoseksualizmu, w ktérym dochodzi do przemocy, lecz ze prywatny, mono-
gamiczny zwigzek dwéch zgadzajacych si¢ nan dorostych oséb to juz zupetnie inna kwestia. Twierdza, ze
nie mozna udowodni¢ na podstawie egzegezy, iz taki homoseksualizm jest niedozwolony. Ponadto twier-
dzg jeszcze, ze jest to opcja mozliwa w XXI wieku, podczas gdy w I wieku byta niedostgpna. Dlatego tez,
ich zdaniem, nowotestamentowy zakaz zwigzkéw homoseksualnych takze jest uwarunkowany kulturowo.

Jednakze tego rodzaju argumentacja nie wytrzymuje sprawdzianu egzegetycznego i historycznego. Ho-
moseksualizm, o ktérym Pawel mowi w Rz 1,24-28, nie jest ,,niewlasciwym” homoseksualizmem — jest
to zwigzek, na jaki §wiadomie decydujg si¢ kobiety i mezczyzni. Ponadto stowo uzyte przez Pawta w
1 Kor 6,9 ,,homoseksuali$ci” — dostownie oznacza homoseksualizm genitalny pomi¢dzy me¢zczyznami
uprawiany czynnie lub biernie. Cata Biblia wystepuje przeciwko homoseksualizmowi i niezmiennie méwi
o nim w kontekstach dotyczacych moralno$ci i nie udato si¢ jeszcze udowodnié, ze obecnie mamy inne
mozliwosci uprawiania homoseksualizmu niz ludzie zyjacy w I wieku, dlatego nie istnieje zadna podsta-
wa do traktowania go jako kwestii zaleznej od uwarunkowan spoteczno-kulturowych.

m Nauczanie Listow przede wszystkim nastawione jest na sprawy zycia codziennego. Nie jest ono ujgte w
spos6b systematyczny, co nie oznacza, Ze nie mozna je usystematyzowac. Jest to nawet jedno z zadan
cztowieka studiujacego Biblie. Wymaga to rzetelnej egzegezy, poniewaz cz¢sto teologie danego autora
znajdujemy nie tylko w wyraznych stwierdzeniach, lecz takze w jego zatozeniach oraz implikacjach.

Na co uwaza¢, w zwigzku z okazjonalnym charakterem Listow?

m Czasami musimy si¢ pogodzi¢ z pewnymi ograniczeniami w naszej wiedzy teologicznej. Na przyktad,
aby pomdéc Koryntianom w zrozumieniu, jak niewtasciwg rzecza jest procesowanie si¢ dwoch braci w
poganskim sadzie, Pawel argumentuje, ze pewnego dnia chrzescijanie beda sadzi¢ swiat i aniotéw (1 Kor
6,2-3). Oprécz tej wzmianki w Biblii nie ma mowy na ten temat. Dlatego mozemy uzna¢, ze jest to jakas
mys$l zwigzana z chrzescijanska naukg o rzeczach ostatecznych. Nie wiemy co to oznacza, ani jak to si¢
bedzie odbywato. Pozostaje nam tylko uznac to stwierdzenie, a nie spekulowac, co mogtoby znaczy¢.

Podobnie rzecz ma si¢ z obchodzeniem Wieczerzy Panskiej. Omawiajac sposdb uczestniczenia zborow-
nikéw w Koryncie w Wieczerzy Panskiej (1 Kor 10,16-17), Pawel dowodzi, ze nie wolno im w podobny
sposOb uczestniczy¢ w ucztach organizowanych w poganskich §wigtyniach. Dlatego Pawet nie méwi tutaj
jedynie o aspekcie duchowym, o wspominaniu $mierci Jezusa, lecz méwi o prawdziwym uczestniczeniu
w Jezusie Chrystusie. Jednak na podstawie innych tekstow nowotestamentowych widac¢, ze uczestniczenie
to odbywa si¢ poprzez Ducha Swigtego, a korzysci odbiera si¢ wiara. Tutaj jednak nie jest powiedziane
wyraznie, jaki doktadnie charakter ma owo uczestniczenie, ani tez w jaki sposéb wierny przyjmuje ptyna-
ce z niego korzysci. Nasze poznanie jest niepelne wtasnie ze wzgledu na okazjonalny charakter tych
stwierdzen. Dlatego trzeba pogodzi¢ sie z tym, ze w Pismie Swietym Bég dal nam wszystko to, czego
potrzebujemy, a nie to, co chcieliby$my wiedziec.
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m Czasami nasze problemy z Listami wywotujg pytania stawiane przez nas tekstom, ktére ze wzgledu na
sw0j okazjonalny charakter mogg odpowiedzie¢ jedynie na pytania zadane wtedy. Kiedy szukamy rady
w sprawie aborcji, czy chrztu niemowlat, to nie znajdziemy odpowiedzi, poniewaz problemy te pojawity
si¢ duzo pdzniej, pytania te nie zostaly zadane w tamtym czasie. Znajdujemy tego przyklad, gdy Pawet
omawiajac ogolng zasad¢ dotyczacg rozwodéw moéwi: ,,nie ja, lecz Pan” (1 Kor 7,10). Ale dalej, odpo-
wiadajgc na pytanie, czy wierzacy powinien rozwies¢ si¢ z poganskim partnerem mowi: ,,ja, nie Pan”
(1 Kor 7,12). Jezus nie musiat si¢ ustosunkowywa¢ do problemu typowego dla srodowiska greckiego,
poniewaz obracat si¢ w §rodowisku o zydowskich uwarunkowaniach spoteczno-kulturowe, Pawet nato-
miast musiat si¢ tym zajac i bazujac na wypowiedzi Jezusa sformutowat zasade dotyczacg aktualnej sytu-
acji. Oznacza to, ze na takie aktualne pytania mozemy odpowiadac¢ jedynie biorgc za podstawe catg teolo-
gi¢ biblijng, do ktdrej zalicza si¢ nasze zrozumienie stworzenia $wiata, upadku w grzech, odkupienia i
ostatecznego dopetnienia. Mdéwiac inaczej, musimy probowa¢ podchodzi¢ do problemu z biblijnego
punktu widzenia, bez zadnego udowadniania tekstami, jesli brak jest takich, ktére bezposrednio wigzg si¢
z danym problemem!

Reasumujac: powyzsze sugestie hermeneutyczne odnoszgce si¢ do czytania i objasniania Listow moga
pomdc nam w osiggnieciu wigkszej precyzji i konsekwencji oraz przyczyni¢ si¢ moga do $wiadomego
postuszenstwa temu, co rzeczywiscie styszymy i rozumiemy.

Opracowano na podstawie: Gordon D. Fee i Douglas K. Stuart, How to Read The Bible for All Its Worth, 1982. Korzystano réwniez z pol-
skiej edycji pt. ,,Jak czyta¢ Bibli¢”, przektad: Renata i Janusz Szorc.
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